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= ]| report dellAUTOVALUTAZIONE
2006/07 riguarda lintero Istituto
Comprensivo "TN 5", con riferimenti ad
eventuali cambiamenti rispetto allo scorso
anno scolastico.

mla situazione specifica delle singole
scuole componenti sara presentata dai
DOCENTI REFERENTI della commissione
“Autoanalisi” o dai COLLABORATORI del
dirigente, nei rispettivi plessi.
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DATIDISRS

ESITI
QUESTIONARI INTERNI

ESITI
PROVE I.P.R.A.S.E.

ESITI
CERTIFICAZIONI
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IRERINVIENIG

DOCENTI
FAMIGLIE
ALUNNI

ITALIANO
MATEMATICA

TEDESCO
INGLESE

report TERRITORIALE
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La SITUAZIONE GENERALE ‘“ricalca”
sostanzialmente queli dell'anno precedente:
alcuni parametri sono aumentati, altri diminuiti,
ma, rispetto agli indicatori generali, non vi sono
variazioni significative.

Non si sono riscontrate aree di particolare
criticita, perché, anche rispetto all'indagine
interna, sono prevalsi i pareri positivi in merito
all'organizzazione generale dellIstituto.

Per diversi indicatori non € comunque significativo
restituire i dati in modo “generalizzato”, per la
tipologia/struttura assai disomogenea dell’Istituto.
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Le considerazioni negative sSono rimaste
mediamente invariate (alcune sono migliorate, altre
lievemente peggiorate) e, comunqgue,
percentualmente inferiori a quelle positive

All'interno della negativita, € emerso ancora |l

problema relativo alla

MANCANZA DI PASSAGGIO DI INFORMAZIONI

TRA I DUE ORDINI DI SCUOLA

che puo influire su linee di intervento non sempre
comuni.



La copia dellESTRATTO della RELAZIONE
inviata al Comitato di Valutazione Provinciale
e consultabile presso il DIRIGENTE e/o i
suoi collaboratori.

Le PROPOSTE emerse in sede di commissione
“Autoanalisi” sono a DISPOSIZIONE dei
REFERENTI per la programmazione dell‘a.s.
2007 /2008 nei rispettivi gruppi di lavoro e/o
commissioni.
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ANALIS! deglrINDICATOR!
confronto con le MEDIETERRITORIAL!



CONTESTO

ASPETTI POSITIVI ASPETTI NEGATIVI
© Indici di cultura familiare ® Eterogeneita  delle  scuole
ancora superiori alle medie componentl
territoriali ® Lontananza delle scuole sul
o Livelli mialiori di dedll territorio
ivelli migliori di ingresso degli e s . .
alunni, rispetto alla situazione ® Difficolta nel rispondere in
provinciale modo adeguato all'alta

percentuale di alunni portatori
di handicap nella Sc. Primaria

® Indice di disagio generale
lievemente maggiore della
media provinciale

® Difficolta nel rispondere in
modo adeguato  all‘alta
percentuale di alunni stranieri
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CONTESTO
PROPOSTE

Effettuare screening nelle classi prime della sc. primaria
— Progetto "“Primine”

Programmare test di ingresso comuni di matematica e
italiano per le classi prime della Sc. Secondaria di I grado

Istituire una funzione strumentale che coordini le attivita
di integrazione degli alunni di diversa lingua/cultura

Prevedere modalita condivise di accoglienza/inserimento

Pianificare un protocollo di accoglienza elaborato dalla
commissione “stranieri” e favorirne la sua diffusione

Individuare un/una docente che coordini le situazioni di
disagio a livello dell'intero Istituto, secondo un protocollo
condiviso
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ASPETTI POSITIVI

© Buona stabilita dei docenti,
in entrambi gli ordini di
scuola

RISORSE

ASPETTI NEGATIVI

®

Rapporto alunni/insegnanti

— classi molto numerose
in alcune scuole

Turn over del dirigente

Mancanza di continuita
didattica in alcune scuole
(soprattutto Solteri)

Carenza di continuita tra la
scuola Primaria e la scuola
Secondaria di I grado



RISORSE

PROPOSTE

@ Garantire “omogeneita” nel corpo docenti, per non
penalizzare corsi paralleli, anche tra scuole della
stessa tipologia

@ Garantire il passaggio di informazioni in caso di
cambio di docenti, attraverso documentazione
dettagliata e colloqui mirati

@ Prevedere fasi trasversali di programmazione
comune (a livello di area/dipartimento)
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©

PROCESSI

ASPETTI POSITIVI | ASPETTI NEGATIVI

Basso numero di
assenza dei docenti
Secondaria di I grado

giorni

in entrambi gli ordini di scuola

Controllo delle

di fuori della scuola)

Maggior attenzione

di scuola

dialogo)

confronti della scuola

di

della Sc.

Diminuzione del numero medio
di giorni di assenza degli alunni

dinamiche
relazionali degli alunni (anche al

rispetto
all'aggiornamento nei due ordini

Rapporti con il dirigente
migliorati (modalita di
appuntamenti,  collaborazione,

Buona sensibilita dei genitori nei

®

®

®

alle
Sc.

relativo
nella

Malcontento
udienze generali
Secondaria di I grado

Comunicazioni tra scuola e
famiglia talvolta carenti

Aumento di
prevaricatori
alunni

atteggiamenti
da parte degli
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PROCESSI
PROPOSTE

Modificare le modalita di accesso alle udienze generali (ad
es. Ssu appuntamento)

Garantire un momento assembleare con i genitori delle classi
prime, per presentare |'organizzazione della scuola

Promuovere una riunione informativa con tutti i
rappresentanti dei genitori all‘inizio dell'anno scolastico e
fornire loro una copia del Progetto d'Tstituto

Favorire la circolarita dei verbali stilati dai genitori (previa
lettura dei docenti coordinatori/responsabili)

Promuovere percorsi di educazione alla legalita e di
prevenzione al bullismo

Coinvolgere i genitori in alcune commissioni
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©

©

ASPETTI POSITIVI

Tasso di promozione migliore
dello scorso anno e coerente
con la media provinciale

Maggior percentuale di alunni
licenziati con giudizi alti in
italiano e matematica rispetto
alle medie territoriali

Tasso di bocciatura nel 1° anno
della Sc. Secondaria di I grado,
congruente al corrispondente
dato provinciale e inferiore allo
SCOrso anno

Tasso di bocciatura nel 1° anno
della Sc. Secondaria di II grado
inferiore alla media provinciale
(10.9% contro 12.5%)

RISULTATI

ASPETTI NEGATIVI

®

®

Maggior percentuale di alunni
non licenziati rispetto alle
medie territoriali (3.7% contro
1.9%)

Tasso di bocciatura nel 1° anno
della Sc. Secondaria di II grado
superiore alla media dello
scorso anno (10.9% contro
4.9%)



©

©
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ASPETTI POSITIVI

Alta percentuale di GENITORI
soddisfatti della scuola,
coerente con le medie
territoriali (con miglioramento
nella Sc. Primaria — dal 90%
al 93%)

Alta percentuale di DOCENTI
soddisfatti della scuola, (con
valori superiori alle medie
territoriali per la Sc.
Secondaria di I grado —» 93%
contro 88%)

Alta percentuale di ALUNNI
soddisfatti della scuola nella
Sc. Secondaria di I grado

LIVELLI DI APPRENDIMENTO,
in italiano e matematica
rilevati con i test IPRASE,
superiori alla media
provinciale sia in italiano sia
in matematica per entrambi
gli ordini di scuola

continuazione RISULTATI
ASPETTI NEGATIVI

® Decremento percentuale dei

GENITORI soddisfatti nella Sc.
Secondaria di I grado (dal
94% al 91%)

Decremento percentuale dei
DOCENTI soddisfatti nella Sc.
Secondaria di I grado (dal
96% al 93%)

Grado di soddisfazione degli
alunni dei Solteri non valido

Situazione disomogenea nelle
Scuole Primarie



continuazione RISULTATI
ASPETTI POSITIVI || ASPETTI NEGATIVI

© Alta percentuale di alunni che
hanno sostenuto in modo
brillante gli esami per le
CERTIFICAZIONI nelle lingue
straniere (KET e FIT)

© Eccellenti risultati nei concorsi
relativi all’AREA MUSICALE
(sia ORCHESTRA sia CORO )

© Indice di successo scolastico, @ Indice di successo scolastico,

nella Sc. Secondaria di 1° nella Sc. Primaria, inferiore
grado, lievemente superiore alla media provinciale (0.68
alla media provinciale (0.54 contro 0.72)

contro 0.53)

© Alta sensibilita verso | © Situazione disomogenea
l'autoanalisi di famiglie e interna
docenti
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RISULTATI
PROPOSTE

Registrare in modo sistematico la corrispondenza tra il consiglio
orientativo per gli alunni delle classi terze della Sc. Secondaria di I grado
e la rispettiva scelta della Sc. Secondaria di II grado e prevedere percorsi
mirati per le famiglie

Riorganizzare le attivita opzionali, soprattutto in riferimento alle lingue
straniere per offrire a tutti le stesse opportunita

Potenziare i corsi di recupero e/o approfondimento
Potenziare le iniziative a carattere musicale e linguistico
Valorizzare le eccellenze (es. con diplomi di merito)

Registrare i risultati degli alunni in uscita e confrontarli con quelli in
entrata

Programmare curricoli in verticale
Aprire le classi
Prevedere momenti di testing trasversale comune

Agire sulle realta piu problematiche
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= BERCENTUALI o restnvaogine QS UM

ﬁ 64 su 68 - 94%
ﬁ SANZ10 40 su 43 —> 93%
$ SOLFEN) 30 su 33 —> 90%
™ 500205 31 su 37 —> 84%
SRESAN0LA 139 su 150 —> 93%




“E GRADO o restitaione el POLOGIAGISUOLA

13dsu144 — 93 %

= BelioclersecondarieyiMgrado
w} 170 su 187 —> 94 %




EG

EN

ERALE

%o

n° assoluto %o . .
scuola 2006/07 2006/07 tipologia
scuole
Scuola Primaria "CRISPI" 64 su 68 94
Scuola Primaria "SANZIO" 40 su 43 93 93
Scuola Primaria "SOLTERI" 30 su 33 91
Sc. Sec. 1° grado "BONPORTI" 31 su 37 84 o1
Sc. Sec. 1° grado "BRESADOLA" 139 su 150 93
Istituto Comprensivo Tn 5 304 su 331 92




| SODDISFAZ

n° assoluto per

%o i )
2 7
scuola 006/0 2006/2007 tipologia
di scuole
molto abbast.
Scuola Primaria “"CRISPI" 32 27 89
Scuola Primaria "SANZIO" 23 12 95 non
valutabile
Scuola Primaria “SOLTERI" * 2 0 7%
Sc. Sec. 1° gr. "BONPORTI" 9 21 97
97
Sc. Sec. 1° gr. "BRESADOLA" 44 90 96

* non valutabile perché solo 5 alunni (su 30)hanno risposto alla domanda



RAPPORTO CON LA SCUOLA

80,00%

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Di solito vengo a scuola

[ 1]

Elementare Medie Totale

@ Molto wolentieri @ Volentieri O Poco wlentieri O Per niente wvolentieri




OPINIONI
sulla
SCUOLA

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Scuole Elementari

—

-

Divertente

Faticosa Utile Interessante

‘ @ Sempre B Spesso O A wilte O Mai

Noiosa

80,00%

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Scuole Medie

1

1

—

Divertente

Faticosa Utile Interessante

@ Sempre B Spesso O A wilte O Mai ‘

Noiosa




Scuole Elementari

50%

40%

30%

20%

MODO o5

. [ [ I

-
T
d I Interessato/a Nervoso/a Sereno/a Capace Partecipe Annoiato/a Entusiasta

@ Sempre m Spesso O A wlte O Mai ‘

SENTIRSI

Scuole Medie

a 80%

70%

SCUOLA

50%

40%

30%

20%

10% ’—I ] —
0% o _| [ 1 1 1 :

Interessato/a Nervoso/a Sereno/a Capace Partecipe Annoiato/a Entusiasta

O Sempre @ Spesso O A wlte O Mai




PERCEZIONE
DEI
COMPAGNI

60%

50%

40%

30%

20%

Scuole Elementari

10%
0% —‘ T T —| T T T —| T T T T
Mi Mi aiutano Mi Mi Mi Mi Mi Mi fanno Mi Lavorano  Giocano
rispettano accettano ignorano prendono capiscono disturbano dispetti ascoltano volentieri volentieri
in giro con me con me
@ Tutti @ Quasi tutti O Solo alcuni O Nessuno
Scuole Medie
60%
50% — _ ] T
40% —I — ] m B
30% -+
20%
10% +
0% 4 B B 1 |—I : ’—I ; —| i |_. : V—I —| i i
Mi Mi aiutano Mi Mi Mi Mi Mi Mi fanno Mi Lavorano  Giocano
rispettano accettano ignorano prendono capiscono disturbano dispetti ascoltano volentieri  volentieri
in giro con me con me

‘D Tutti @ Quasi tutti O Solo alcuni O Nessuno ‘




PERCEZIONE
dei

comportamenti

Scuole Elementari

60,00%
50,00% —
40,00% ] [ ] -
30,00% l_ — ] =
20,00% |_ =
10,00% =
0,00% T T T
Essere Parlare male Dire bugie ai Escludere un  Escludere un Offendere un
manesco/a dei compagni compagni compagno/a compagno/a compagno/a
con i compagni dai giochi dalle
discussioni
O Per niente grave m Poco grave O Abbastanza grave O Molto grave
Scuole Medie
70,00%
60,00% — . A
50,00%
40,00% ’7 ’7
30,00% | =
20,00%
10,00% J
0,00% T T T
Essere Parlare male Dire bugie ai Escludere un  Escludere un Offendere un
manesco/a dei compagni compagni compagno/a compagno/a compagno/a
con i compagni dai giochi dalle

discussioni

@ Per niente grave m Poco grave O Abbastanza grave O Molto grave




Scuole Elementari

60,00%

50,00% —

40,00% —

30,00% _| |

20,00% — [ —

10,00% - T =

N
MODALITA oo
Sto zitto/a Parlo con i Parlo con Parlo con i Parlo con i Parlo con gli

miei amici l'insegnante miei genitori bidelli psicologi della
di

@ Sempre @ Spesso O A wlte O Mai

REAZIONE

rispetto ai

Scuole Medie

80,00% - .
comportamenti || 7.0 |
60,00% -
3 50,00% -
precedenti ¢ _
40,00% —
30,00% ] —
20,00% - —
10,00% - ﬂ [ —
0,00% _| : |_i l_i_
Sto zitto/a Parlo con i Parlo con Parlo con i Parlo con i Parlo con gli
miei amici l'insegnante miei genitori bidelli psicologi della
scuola

@ Sempre m Spesso O A wlte O Mai




PERCEZIONE DEI COMPITI

| compiti che mi vengono assegnati sono
35,00%
30,00% —+—
25,00% —+—
20,00% —+—
15,00% -+ —
10,00% -+ —
5,00% -+ —
0,00% ‘ ‘ _“7 ‘ ‘
Equilibrati Troppi Pochi Difficili Facili Noiosi Interessanti
‘I:I Elementari m Medie O Totale




RICHIESTA DI AIUTO PER I COMPITI

45,00%

30,00%

15,00%

5,00%
0,00%

preferibilmente

Se ho difficolta nello svolgere i compiti, mi rivolgo

40,00% -
35,00% -

25,00% -
20,00%

10,00% -

= B

Allinsegnante

A un familiare A un/a compagno/a

@ Elementari m Medie O Totale

A nessuno




AIUTO
degli
INSEGNANTI

40%

30%

20%

10%

0%

Scuole Elementari

Per risolvere problemi
legati alla loro materia

Per risolvere problemi Per risolvere problemi
scolastici generali personali

@ Sempre @ Spesso O A wlte O Mai

Per affrontare
situazioni di mio
interesse

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

Scuole Medie

—

=

Per risolvere problemi
legati alla loro materia

Per risolvere problemi Per risolvere problemi
scolastici generali personali

@ Sempre @ Spesso O A wlte O Mai

Per affrontare
situazioni di mio
interesse




percezione
del
proprio
atteggiamento
in
questo
anno

scolastico

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Scuole Elementari

| N

Aver lavorato

Esserti Esserti migliorato  Awver aiutato i Aver partecipato
impegnato/a compagni attivamente

@ Molto m Abbastanza O Poco O Per niente

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Scuole Medie

—

Aver lavorato

Esserti Esserti migliorato  Awver aiutato i Aver partecipato
impegnato/a compagni attivamente

@ Molto m Abbastanza o Poco 0O Per niente




GRADO DI SODDISFAZIONE

70,00%

60,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Complessivamente sei soddisfatto/a della tua scuola?

50,00% -

40,00% -

| o

[ 1

Abbastanza Poco

@ Elementari m Medie O Totale ‘

Per niente
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i PERCENTUAL o restituzionelneniQUESIONAR)

g cRISPI22su31— 71 %
SA\NZI0 30 su 30 — 100 %
SOLTER] 35 su 38— 92 %

BONPORTI 14 su 15 — 93 %

@ BRESADOLA 49 su 54— 91 %
ECl/A 4 sul12— 33%




# CONFRONTO CON I DUEANK BREGEDEN

scuola % % %
2006/07| 2005/06 | 2004/05
Scuola Primaria "CRISPI" 71 0 79
Scuola Primaria "SANZIO" 100 { 97
dati non
Scuola Primaria "SOLTERI" 92 4 79 rilevati
separatamente
Scuola Second. 1° gr. "BONPORTI" 93 1 88
Scuola Second. 1° gr. "BRESADOLA" 91 1) 93
Scuola per gli Adulti (EdA) 33 1 100 non rilevato
Ist. Comprensivo Th 5 (con EdA) 86 0 88 non rilevato
Ist. ComprensivoTn 5 (senza EdA) 90 1 87 59




= GRADO i S0

DDISFAZION

E

E)Fpercentualiirelative al numera

nO
assoluto % (*) % %
scuola 2006/07 | 2006/07 | 2005/06 | 2004/05
molto | abb.
Scuola Primaria “CRISPI" 2 18 95 J 96
Scuola Primaria "SANZIO" 10 | 20 | 100 ¢ 96 dati
atl hon
Scuola Primaria “SOLTERI" 1 23 73 3 80 rilevati
separatam.
Sc. Sec. 1° gr. "BONPORTI" 3 9 92 1) 100
Sc. Sec. 1° gr. "BRESADOLA" 10 33 93 { 92
Scuola per gli Adulti (EDA) 0 3 75 ¢ 71 non rilevato
Ist. Compr. Tn 5(con EDA) 26 | 106 | 90 1 86 non rilevato
Ist.Compr. Tn 5 (senza EDA) 26 | 103 88 I 94 84

di risposte (147 su 154)

L4




Giudizio riguardo ai BISOGNI e alle FINALITA
espressi nel Progetto d'Istituto .

n

Molto Abbastanza Poco Non D’accordo
D’accordo D’accordo D’'accordo

O Elementari B Medie O Totale

SdocCcemtr



Giudizio riguardo al'ORGANIZZAZIONE dell'Istituto

Totale Scuole
90%
80% -
70%
60% -
50% -
40%
30% -
20%
10% -
0% ‘
L'org. L'org. C'e coerenza C'e coerenza Le finalita Le finalita
dell'lstituto si dell'lstituto si tra le attivita tra le attivita  educative didattiche

concentra su condentra su promosse e promosse € sono state sono state

aspetti aspetti le finalita le finalita perseguite  perseguite
educativi didattici educative didattiche
espresse nel espresse nel
P.l. P.l.

@ Molto m Abbatanza 0O Poco O Per niente

ooOocCce
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Giudizio riguardo alle RELAZIONI nellIstituto

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Totale Scuole

@ Molto mAbbastanza o Poco 0O Per niente




Giudizio riguardo all’‘efficacia dei vari MOMENTI di
INCONTRO tra docenti rispetto alla DIDATTICA

Totale Scuole

Collegio dei Consiglidi  Gruppi/dipartimenti ~ Commissioni Riunione di
docenti classe/interclasse interdisciplinari plesso/sezione

@ Molto efficace m Abbastanza efficace 0O Poco efficace O Per niente efficace




RICHIESTA di dedicare PIU TEMPO a ...

n

2

Collegio Cons. di Gruppi/dip. Comm. di Riunioni Altro
docenti  classe/intercl. interd. lavoro plesso/sez.

@ Scuole Elementari m Scuole Medie O Totale Scuole

SdocCcemtr
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Giudizio
sulla
CIRCOLARITA
delle
INFORMAZIONI

in merito
ai progetti
e
alle iniziative
dellIstituto

Scuole Elementari

60%
50% -
40%
30%

20%

10%

0%

B =

Molto

Abbastanza Poco

O Tempestiva @ Trasparente O Chiara

Per niente

70%

Scuole Medie

60% -
50% A
40% -
30%

20% A
10% -

0%

—

Molto

Abbastanza Poco

‘ @ Tempestiva m Trasparente O Chiara

Per niente




In che misura la QUALITA dei PROGETTI attuati

nell'Istituto e garantita? .

1B = . B

Molto Abbastanza Poco Per Niente Non so

@ Scuole Elementari m Scuole Medie 0O Totale Scuole




| N percezione del raggiungimento degli obiettivi

w formativi da parte degli alunni nelle diverse aree

Totale Scuole

Aspetti cognitiv Atteggiamenti e comportamenti

@ Tutto o quasi @ In maggior parte O In parte limitata O In parte molto limitata




GRADO DI SODDISFAZIONE RISPETTO AI VARI
ASPETTI DELLA VITA DI CLASSE

Totale Scuole

B [ ]

| |

Rapporti tra gli  Rapporti docente- Partecipazione  Comportamento
studenti alunno attiva alla lezione da
parte degli alunni

O Molto soddisfattdd Abbastanza soddisfattl® Poco soddisfattdd Per niente soddisfatt

0

¥



Grado di soddisfazione in merito al SERVIZIO di
SEGRETERIA .

Totale Scuole
70%

60% -

50% -
40%

30% -
20% -
10% -

1

1

0%

Sede centrale (c/o Sanzio) Sportello periferico (se presente)

@ Molto soddisfatto m Abbastanza soddisfatto O Poco soddisfatto 0O Per niente soddisfatto




Valutazione sull’'EFFICACIA di ognuna delle seguenti
MODALITA di INCONTRO tra SCUOLA e FAMIGLIA
rispetto al successo formativo degli alunni

Totale Scuole

Ass. generali Consigli di Colloqui genitori-  Ass. org. dai Incontro-cons. Incontri per

classe/intercl. ins. genitori schede di valut. genitori

@ Molto efficace m Abbastanza efficace 0 Poco efficace 0 Per niente efficace




Proposte per rendere piu efficace la
COMUNICAZIONE tra SCUOLA e FAMIGLIA

X e e )
2 S 2
6“ . (&@Q ’&\QQ K%Q
ae Qv Px\ﬁ
© &
. ((\3 \¥
©® ?‘)60

o Elementari m Medie O Totale Scuole

SdocCcemtr




Grado di soddisfazione rispetto alle attivita di
FORMAZIONE/AGGIORNAMENTO organizzate

all’'interno dell’Istituto .

50%
45%
40% -
35%
30%
25%
20%

15%

10% -

3! | o T
0% \ \ \ -

Molto Abbastanza Poco Per Niente Non ho
partecipato

@ Elementari m Medie O Totale Scuole




Livello di soddisfazione sui vari aspetti relativi

all’'organizzazione funzionale e didattica della scuola

Totale Scuole

1. 1 | 1 | _|

Utilizzo dei Utilizzo Rapporti Rapporti Rapporti Gestione

Orario dei Funzioni Utilizzo

docenti  strumentali della laboratori dellaula scuola- docente- con il delle
al P.1. palestra magna famiglia dirigente territorio  supplenze
(se
presente)

= Molto m Abbastanza O Poco O Per niente







0 PERGENTUAL o resttione QUESTIONAR

i
T CRISPI 226 su 264 —> 86%

NZ1© 215 su 239 —> 90 %
LITERI 189 su 196 —> 96%
BEONPORTI 86 su 95 —> 91 %
BRESADOLA 379 su 421—> 91 %

IST. TN 51095 su1215—> 90%




CONFRONTO LON DUEANNIPREGEDENTI

%0 % %
2006/07 | 2005/06 | 2004/05

scuola

Scuola Primaria "CRISPI" 86 1 85 85
Scuola Primaria "SANZIO" 90 1 89 70
Scuola Primaria "SOLTERI" 96 {t 86 84
Sc. Sec. 1° grado "BONPORTI" 91 1) 93 67
Sc. Sec. 1° grado "BRESADOLA" 91 1 94 85

Istituto Comprensivo Tn 5 90 = 90 80




GRADO di'S0

DDISFAZIONE

ramigilie

nO
assoluto . o o
2006/07 /o ( o
scuola 2006/07 | 2005/06 | 2004/05
molto | abb.
Scuola Primaria “"CRISPI" 77 | 127 92 = 92
Scuola Primaria "SANZIO" 94 | 104 97 4t 91
Scuola Primaria “SOLTERI" 55 | 108 88 1 87 utilizzati
parametri
Sc. Sec. 1° gr. “BONPORTI" | 15 | 58 87 1 94 diversi
Sc. Sec. 1° gr. "BRESADOLA" | 147 | 214 96 = 96
Istituto Comprensivo Tn 5 64 93 1 88




w GIUDIZIO SUI COLLOQUI CON GLI INSEGNANTI
D- Avere colloqui con gliinsegnati di Suo/a figlio/a Le risulta
[- 70,00%
m 60,00%
50,00%
D- 40,00% -
30,00%
20,00%
10,00%
N 0,00% [ | C —
Medie Elementari Totali
Eh @ Molto facile m Facile 0 Difficile o Molto difficile m Impossibile



Grado di PARTECIPAZIONE ai vari MOMENTI
della VITA SCOLASTICA .

[- Totale Scuole
50%
/I B m
30% |_
20% —
10% | ! -
0% T T T _| T T
Consiglidiclasse  Assemblea dei Colloqui con Manif estazioni Elezioni dei Incontri di
genitori insegnanti scolastiche/spett.  rappresentanti inf/formazione per
genitori
@ Molto m Abbastanza O Spesso O Mai




Conoscenza del PROGETTO D'ISTITUTO .

Conosce il Progetto d'Istituto?

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Elementari Medie Totale

@ Si m No

ramigilie




Grado di INFORMAZIONE sulla VITA della SCUOLA

Ritiene di essere informato/a sulla vita della scuola?

60,00%

50,00%

40,00% -

30,00% -

20,00%

10,00% -

0,00% '
Elementari Medie Totale

o In modo soddisfacente m In modo sufficiente O In modo insufficiente O Per Niente

ramigilie




Conoscenza del PROGRAMMA scolastico del/la figlio/a ‘

Conosce il programma che Suo/a figlio/a sta svolgendo a
scuola?

100,00%

90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00%
40,00% -

30,00%

20,00%
10,00%

0,00%

Elementari Medie Totale

o No m Si




GRADO DI SODDISFAZIONE RISPETTO AI VARI
ASPETTI DELLA SCUOLA 1

In che misura si ritiene soddisfatto/a dei seguenti aspetti?

70%

60%

50%

40% -

30% -

20% 4+

0%

0% _1 T _] T T _] T _l T _] T _] T —I T _] T
Assegnazione Capacitadi Chiarezzanelle Rispettodei  Capacita di Modalita di  Qualita deilibri  Utilizzo di Valutazione  Preparazione
compitiacasa  tenerela spiegazioni ritmi di motivare gli  riportarsi con ditesto nuove deglialunni  fornita dalla

disciplina apprendimento alunni gli alunni tecnologie scuola

o Molto m Abbastanza 0 Poco 0O Per niente




GRADO DI SODDISFAZIONE RISPETTO AI VARI

ASPETTI DELLA SCUOLA 2

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

Totale Scuole

Attivita
opzionali
facoltative

Rapporti tra Rapporti Rapporti Rapporti Viaggi di
alunni insegnanti- insegnanti- famiglie- istruzione,
alunni famiglie dirigente  visite guidate

o Ottimo m Buono O Sufficiente O Insufficiente

Segreteria
centrale (c/o
Sanzio)




ramigilie

ASPETTI da MIGLIORARE

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

Quali aspetti della scuola andrebbero secondo Lei migliorati?

| servizi
amministrativi

Irapporticonle  Lamensa
famiglia

| trasporti La struttura
delledificio

@ Elementari m Medie O Totale

Orario di
entrata e
uscita

Distribuzione
delle materie

La pulizia




Modo di “vedere” il/la proprio/a figlio/a a scuola

Vede Suo/afiglio/a?

Sereno/a Infelice Soddisfatto/a  Contento/a In ansia Affaticato/a  Tranquillo/a Demotivato/a

@ Elementari m Medie O Totale

ramigilie

»



CONFRONIIO

con alcuni

INDICATORI PROVINGIAL

NB: le frecce riportate accanto ai valori numerici
indicano le variazioni relative all’Istituto rispetto
all'anno scolastico 2005/2006




ALEUNNISBISAISIIE \

Percentuale di alunni disabili

[ media 1[ media J

comprensorialel | provinciale
|

Sc. Primaria QDW % } 2m3 %

. p— e s A
* orado 43%) [ 36%

CONFRONTO con INDICATORI TERRITIORIALI




ALUNNIESTRANIER]

Percentuale di alunni che non sono di
madre lingua italiana

[ media 1[ media J
comprensorialel | provinciale
1 [l T
e 102 H1) 9.6% | 1 9.9%

Sc. foegfgddoaria [ ﬂﬂuz %} § @n@ @/@j

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI



INDICISIINIEENICI DI COINTIESHIO

Scuola Primaria

Istituto "Tn 5” ][media provinciale}

| |

) 4 ~N
Indice 7 l
CULTURA FAMILIARE [ 0
- ) 4 ™~
Indice L
QUALITA INGRESSO ALUNNI 0 —_— -
) 4 N
Indice ﬂ ‘ 7
DISAGIO 0 -

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI



INIDICT SINNHENICI DI CONTIESHIO

Scuola Secondaria di 1° grado

Istituto "Tn 5” ][media provinciale}

| |

) 4 )
Indice ?? l
CULTURA FAMILIARE N N
_J \_ J
_ ) 4 )
Indice *
QUALITA INGRESSO ALUNNI : s
_J \_ J
) 4 )
Indice ) 7
DISAGIO 0 [
_J \_ J

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI

9



CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI

RAPPORIO ALLUNNIINSEGNAINT

Sc. Primaria 55
Sc. dari



STABILIMA delrDOCENTI

Percentuale di docenti presenti anche nel
precedente anno scolastico

Istituto "Tn 5” } [media provinciale}

2 r ﬁ )
Sc. Primaria @2D5 %nJ \ @@53 @/@ )
Sc. 1S°e;r02ddoaria 5D? % lj i 304 %j

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI



SIS = INZ = TA BELNIN

Numero medio di giorni di assenza degli alunni

Istituto "Tn 5” J [media provinciale}

i g
Sc. Primaria i 75 )

: d . 4 )
e oo 0.2

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI




ASSENZE IDOECENIN

Numero medio di giorni di assenza di docenti

Istituto "Tn 5” J [media provinciale}

1 T
Sc. Primaria i ﬂ ﬂ D@)

12,6

Sc. Secondaria
1° grado

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI




CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI

1 SOSPENSTIONI SANVIMONIZIGONIFSCRINAHE;
RISPEIRIOFALCNIGTALE DEGIEIFAILUNINI

Sc. Primaria
sl 5 5 9 11

P



CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI

AGGIORNANMENNO ORGANIZZATO DALLA SCUGLLA

n° ore di aggiornamento organizzate dalla scuola

Sc. Primaria @D@ ‘ M
Sc. 1S°e;r02ddoaria 3@5@ M



TASSO DI ERONGZIGNE

Percentuale di alunni promossi

Istituto "Tn 5” J [media provinciale}

1 iy
Sc. Primaria @@D @/@

(97.6%

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI



z [ESIIT deglifALUNNITLEICENZIATI nellaSc: Sec: 1° grado \

Distribuzione percentuale degli esiti

Istituto "Tn 5” }[media provinciale}

|
14.7 % || 11.2 %

J
23.3 % tt|| 20.8 % |
28.8% ' || 30.6 % |
J
J

BUONO

RONTO con INL

29.4 % || 35.6 %
3.7 %ttt 1.9 %

SUFFICIENTE

\

NON LICENZIATO




TASSO DI BOCCIATURAN.

Percentuale di alunni licenziati in QUINTA
ELEMENTARE, bocciati in PRIMA MEDIA

750 Yo |

[ media provinciale }

0
19 %

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI



TASSO! DI BOCCIATIURA 2

Percentuale di alunni licenziati nel precedente anno
scolastico, bocciati al termine del 1°anno della
Scuola Secondaria di 2°grado

Istituto "Tn 5"

|
1068 Yo 11

[ media provinciale}

I
 125%

CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI



CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI

SODBPISEAZIONIENDIEIEITUNIENZA 1}

Percentuale di GENITORI soddisfatti della scuola

Sc. Primaria @@ @/@ ‘ @@D@ @/@
el ©) 9 || | 90,9 %



CONFRONTO con INDICATORI TERRITORIALI

SODBPISEAZIONIENDIEIEITUNIENZA 2}

Percentuale di DOCENTI soddisfatti della scuola

Sc. Primaria @@ % l @ﬂ D@ @/@
Sc.lSoe;(r);ddoaria @@ % l 53 %



SODPISEAZIONENDEISITUNNEINZATS

Percentuale di ALUNNI soddisfatti della scuola

Sc. Primaria

Sc. Secondaria
1° grado



LIVELLI DI APPRENDIMENRO
RILEVATI CONI'TESIRIPRASE

Punteggio medio degli alunni dell’Istituto in ITALIANO e MATEMATICA

SCUOLA PRIMARIA SCUOLA SECONDARIA
1° grado
(tutte le classi V) (tutte le classi II11)

punteggio punteggio punteggio punteggio

medio medio medio medio
1.C. “Tn 5” provinciale 1.C. “Tn 57 provinciale




per le LINGUE 'STIRANI

ESITI delle CERTHEICAZIONI

=RE

n° alunni Nn° alunni
o : che hanno che hanno n° alunni
n° alunni
superato sostenuto che non
L. che hanno | ,, ,
disciplina I’esame con | ’esame con hanno
sostenuto
I la la superato
esame i ) )
valutazione | valutazione I’esame
massima media
INGLESE (— KET) 56 33 (59%) | 22 (39%) | 1 (2%)
50 40 (80%) | 10 (20%) | - (0%)

V'A\V
)
(=




PROPOSTE DEL NUCLEO
DI AUTOVALUTAZIONE

| nucleo di valutazione ha analizzato | dati, I

na confrontati con l'indagine dell’anno

orecedente e con gli indicatori provinciali, e

guindi

— ha esaminato i punti di debolezza

— ha formulato delle PROPOSTE
MIGLIORATIVE di intervento, le

cui priorita potranno essere valutate
dai gruppi di lavoro e/o Commissioni
del Collegio.




3 AUTOA," |
| ‘s,
ANALISI degli'INDICATORI

Y

EVIDENZIAZIONE @Eﬁ RUNTIADIDEBOLEZZA

FORMULAZIONE:DI E’)FE MIGEIORATIVE

| DEL COLLEGIO
VY Y

\
Tl MIGLIORATIVI




Dopo tre anni di lavoro nel processo di
autoanalisi-autovalutazione si e notata una
maturazione nel considerarne I'importanza e
l'utilita, come strumento per migliorare /la
qgualita della scuola.

L‘alta percentuale di partecipazione e un
elemento significativo e per questo /la

commissione "Autoanalisi-Autovalutazione”
ringrazia tutti coloro che hanno collaborato.



| N e i” &7@@7[7@? (I 1]



.« L' AUTOVALUTAZIONEXCOSI:

clirigemte
/s

deoceniti

"INJ”

Al famiglie



.0 COSI?

clnialcylemitie
=

Ce |eot=Ermte

l. C."TN 5




CHIARA VINCIGUERRA /{r

genitori:
s GIANNI COSER (ScrEonRpo)i
= MARILISA DE LUCA |




.. ancora, grazielperlattenzionel

ChiarapViinciguelira

autovalutazione 2006/07



	     La     SITUAZIONE   GENERALE      “ricalca”  �     sostanzialmente  quella  dell’anno precedente:� �     alcuni parametri
	 La  copia dell’ESTRATTO della  RELAZIONE � inviata  al Comitato di Valutazione Provinciale� è  consultabile  presso il  DIRIG
	PROPOSTE DEL NUCLEO DI AUTOVALUTAZIONE

